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MOntevideo, jundio 6 de 19588,

Sn. Dn. Adolfo AlLvarado Velloso
Donnego 1748

2000 Rosardlo

ARGENTTINA

Estimado amigo:

D¢ acuerdo a Lo conversado en Rio de Janediro con Enidique
Vescovd, Le encomiendo y rhuego que acepte su participacidn en el Encuen
tro turno-Llatino-Amenicano de Roma (26-78 setdiembre 198&8), de acuendo con
el sdigudente detalle.

I- Porn La pante Eunropea auspician fa Univensidad de Roma (I171)
ta Asociacddén de Estudios Soclales Latino-Amenicancs [ASSLA} y el Insti-
Ludo TLako-Latino-Amendicano con sede en Roma [ITLA).

Por La pante Latincamericana, ¢f Tnstituto Ibero-Amernica-
no de Denecho Procesad y La Univensidad de fLa Repidbfica 0. del Uruguay
{Facultad de Derecho y Ciencias Sociales).

IT- ER temanio precdsard La metodologfa sobre seis temas:

1., Cédigo-tipo y reqorma del proceso en Améaica Latina lentnrne
el Denecho Comdn y el Derecho uniforme}.

7. Facultades del Juez y de Ras pantes.

5. Proceso de conocimiento y medios de impugnacidn.

4. Proceso de ejecucdibn y proceso efecutivo.

5. Proceso concursal,

6. Medios pana nesclven Las controversias que poseen elemen-
Los inteanacionales (Denecho extranjenc-Medidas cautelares- Procedimien-

to- Sentencla Arbiftrnajfe Inteanacional y Conte Intenamenicana).

MISIONES 1475 P. 1 Esc. 2 TELS.: 117 79
WONTEVIDED - URUGUAY 95 34 81
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I11- Metodologia.

Cada tema serd propuesto por 2 nelatores Latino-americancs

y comentade pon 2 expentos europeos.

{o.

MISIOMES 1475 P 1 Esc. 2
MONTEVIDED - URUGUAY

2]

4]

5)

6)

Se abnind un debate entre quienes se inscriban af nespec-

Cédigo tipo y heforma ded proceso en A.L,

Robento Benlizonce [Argentina)
Adoffo Gelsd Bidarnt (Uruguay)

Facultades def Juez y de Las paxrtes.

Adot 4o Alvarado VellLoso {Argentina)
José Rodrniguez Unnaca (Venezuela)

Anistides Rengel Rombexr [Venezuela)

Proceso de concadmiente y medios de impugnaciin.
José Canlos Barbosa Moreina (Brasil)

Hennando Morales Mofina {Colombia)

Augusto Mario Mornello [Angentina)

Proceso de efecucddn y proceso efecutivo.

Cantos Parodi Remén [Pend)
Luts Torello Giondaneo {Uruguay)

Proceso concursal

Jorge Fabrega {Panamd)
José Gabaiel Sanmiento Nuiez (Venezuelal.

Med<os procesales para nesofven controversias con elemen-

tos intesrnacionales.

Cipriano Gémez Lanra [Méxdco) y Joaé Ovalte (México).

Pedroe Mantetfind {Venezuela)

rELs. 11778
’ " 953481
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Angel landond Sosa (Uruguay).

Esperando que el distingudido cofega y amige acepte esfe
encargo anadiendo que para el 15/7 deberd entregarse La exposicidn pents

nente, Lo saluda con el afecto de siempre,
-

AMNE -
gy 2
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Rosario (Argentina), 29 de agosto de 1988.

Ilustre Profesor:

Tengo el enorme agrado de dirigirme a Vd. a fin de enviarle adjunto mi trabajo
"Deberes y facultades de los jueces en el Cbddigo Procesal Civil Modelo para La
tinoamérica" como contribucién para el inminente Congreso Internacional organi

zado bajo su eminente direccién.

Sobre el mismo tema ha laborado el Prof. Juan Montero Aroca, de Valencia, Espa

fia, cuya produccidn debe obrar ya en su poder o estari al llegar.

Espero llegar a Roma en la manana del domingo 25 de octubre, probablemente via

Paris. Apenas tenga la confirmacién de todo el plan de vuelo se lo haré saber.

Reciba Vd. toda mi respetuosa y cordial amistad.

Prof. SANDRO SCHIPANI

Centro Interdisciplinario de Estudios Latinoamericanos
Via Orazio Raimondo, B

00173 ROMA

ITALTA



Rosario, 29 de agosto de 1988,

Mi querido Juan:

Desde el mes de mayo que nada se de ti, Tampoco te he escrito, lo que me pesa
grandemente. Esto (ltimo tiene una buena explicacidén: he hecho varios viajes

por el pais (congresos y conferencias) y he llegado hasta Guatemala (como po-
nente del Congreso de 1a UIBA sobre el insélito tema "El1 papel del abogado an-

te la violencia moderna"), donde te han recordado bien y mucho.

En cambio, no advierto razdn que explique tu silencio,

En los filtimos quince dias, apremiado ya por Vescovi, no tuve mis remedio que
ponerme a trabajar en el estudio que te envio a fin de que podamos ajustar las
disertaciones que haremos en Roma. Por mi parte, pienso hacer un resumen que
me permita una lectura de no mas de media hora. Y hablo de lectura por cuanto
intentaré hacerlo en italiano., Esto depende de dos cosas: una, que el curso
aceleradisimo que estoy tomando me permita hacerlo; otra, que alcance a hacer-
lo traducir. Y es que —aun cuando no de mi agrado- se confirmd el cursc en San
Pedro Sula, donde viajaré el dia 13 de setiembre junto con Jorge Peyrano y Jor
ge Mosset Iturraspe, volviendo a casa el dia 19 por 1a noche. Realmente lamen-
to que no haya cuajado el curso contigo que intenté venderles. Insistiré en e-

1lo ahora durante mni estancia allA.

Salgo para Roma -via Paris- el sAbado 24 de octubre para llegar a destino lue-
go del mediodia del domingo 25, cuando me alojaré en el hotel anunciado en la
invitacién. Descarto que alli te encontraré y que no llegaras muy sobre la ho-
ra. Tenemos que armar todo el show que descarto te animaras también a presen-—

tarlo en italiano.

Me tienes que llevar noticias de Valencia, donde pienso estar en el préximo e-

nero.

Todo mi carific para Tere —en rigor, nuestra Tere~ y el fuerte abrazo de siem-

pre para ti.



“osario, 29 le azosto de 1937,

iioquaertido inrviguac:
La terminacida 42l £, IT 42 la nbra gus 23toy hacieadso con 2ala-
cio y demasiailos viajes duraantz los tres fltimos meses han demora

enasia =21 zuvia d2 =25tz modestn satudis que alinnto,

2n el dia de hoy remito un ejemnlar a los organizadores de Rona y
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a Juan foant: fin de qua é1 arwme en dafinitiva su nropio

trabaio.

Tenyn la intcencibn 4o Macer un resumen para que nueda ser exjues-

AT

3 an 1un nmaAzimo Z2e media hora. Yo g

(T

i alcanzar

L
Wl

a lonrarla, va
quz 21l 4ia 13 viajo nara dar un breve curso 2n 5an “edro Sula
(londuras), »n2ro intentard traducir tal resumen 21 italiano para

laarlin 2n 252 idioma l1lanado el caso.

Pianso salir nara 2oma por Air fraance -via Paris- 21 34halo 24 de

octubre, nara Ll2iar a destino alradedor del aedio ftia d=21 domin-

et

no 25, "lard saber osto a los araganizalores.

Todo 1l cariis para Lilia,

Al [uoerte abrazo de siempre para vos,

Dr, #nrigque A, Vescovi

ORTIVINDD
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Centro interdisciplina
% .

‘eria del Congresso:
Vin Orazio Raimomedo,

H(‘('

Tel. 06/7Y

‘CONGRESSO INTERNAZIONALE

" UN "CODICLE TIPO” DI PROCEDURA CIVILE
PER 1VAMERICA T.ATINA ™

Rom:. 26/28 settembre 1988

I1 Congresso si articolerd in sel sessioni, intorno al sepguenti temi:

Codice tipec e riforma del processo fra diritte comune e diritto uniforme
in America Latina (1l'Anteproyecto de codigo tipo del proceso civil para
tmerica Latina).

Poterli del giudice e poteri delle parti.
I1 sistema dei mezzl di impugnazione,
Processo esecutivo.

Procedure concorsuali.

Strumenti processuall per risolvere controversie aventil elementi di interna-
zionalitd {(dal riconoscimento di sentenze straniere all'arbitrato inlernazio-

nale: versoc Corti sovranazionalil}.

1I Universita degli Studi di Roma - Associazione di Studi Sociali Latino-Americani (ASSLA)

Universidad de la Republica Oriental del Uruguey - Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal



Rosaric (Argentina), 20 de julio de 1938.

Distinguido Prof. Schipani:

Recién hoy me entrega el correo su atenta carta fechada en 24 de
junio, que me apresuro a contestar.

In primer lugar agradezco la fina y generosa invitacidn que me ha
ce a nombre del Centrs, la cual acepto con gran hoara. De ahi que
comprometo mi asistencia al Congreso internacienal y el envio de
mi ponencia, Lamentablemente -y por problemas propios de mi servi
cio de correos- no llegard a Vd. el texto de mi trabajo antes del
31 de julio. Sin embargo, lo recibird Vd. a la brevedad, al igual
que el Prof. Juan HMontero Aroca, deo Valencia, ©Espafia, para que
sueda zanar tiempo en la confeccidn de su propia relacidén sobre
el mismo tewa.

Liegaréd a Roma el dia 25 de setiembre., Oportunamente le haré conpg
cer medio de transporte y hora de arribo.

Le ruego encarecidamente haga transmitir al Hotel del Congreso
que ne alojaré en &1 desde el 1ia de mi llegada.

Reciba ¥d3. ni maAs cordial saludo.

™
A

Sefior Director

dal Centro Interdisciplinario de Estudios Latinocamericanos
PROFESOR SANDRO SCHIPANT

Yia Orazio Taimondo, 8

00173 ROMA

I TALTA
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Rasario, Arpentina, 29 de julio de 1933,

Sefior Lerente

del TOTEL VFTA-ZI
Viale Sha'tesneare, 279
20A

De 21 consideracidn:

{e sido invitado por 2l Centro Ianterdisciplinario de tstudiios La-
terdisciplinarios

He sido invitado por el Dircctor del Centro Interdisciplinario de
Zstudieos Latinoamericanocs para participar ~n 21 Consreso Tnterna-
cional que sa2 llevard a cabo en Roma desde =21 25 hasta el 23  del
proximo mes de setienbre.

Je me ha informado que debo alojarme en esec ‘lotel, razén por la
cual solicitn me confiorme la reservacidén a ni nonbre a partir de
la madana lel dia 25 de sctiembre y hasta la maiana del dia 29 de

e Nismo mes.

3aludo a Vi, wuy atentameante,

@mw?a f"7‘55c5’ Gol 522;2/ 2ooe e’%ﬂat‘b - eﬁ‘ﬁ?snﬁna



Como todos lo saben, no hablo la hermosa lengua italiana. Pero he tomado como
deber de buena voluntad el hacer el esfuerzo necesario para dar esta exposi-
cibén en ese idioma. Por supuesto, cuento para ello con la benevolencia de to-
dos Vds., que permitiri tender un manto de piedad sobre todos los errores que

cometa. Y ahora si:

Por obvias razones de tiempo, y aunque en el trabajo escrito presentado ante
las autroridades de este Congreso he realizado un mis que aceptable inventario
y clasificacién de los distintos deberes y facultades de los jueces en el tex-
to del Cbddigo Modelo, he de referir ahora sblo a los deberes que considero de

mayor trascendencia en el campo procesal, se hallen o ne expresamente en el

Se bien que no he agotado el tema. Pero también sé que estoy a punto de agotar
la paciencia de todos Vds., Muchas gracias por el tiempo que tan generosamente

me han obsequiado.
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1. INTRODUZIONE

Se consideriamo che ai fini della composizione della lite non bas
ta l'opera delle parti fino che & necessaria la presenza del giu-
W ;
dice in un piano superiore e equidistante, scmbra ragionevole am-
£ . r . . s -
mettere che il tema relativo ai doveri e alle facoltd dei giudici
& la base fondamentale del diritto processale, gid che l'unione
. - ] - . r . . - g I 1
delle norme che regolano - l'attivitd giudiziale & 1 asse centrale

. 4 - P
intorno al quale girano quelle altre norme che regolano 1'attivi-

td degli altri soggetti processali.

Non ostante, & d'abbitudine osservare un certo dubbio e parzialit4
nel trattamento di questa materia, la quale & conseguenza diretta
della sua difficoltid e delle relazioni che il tema ha in rispetto
di altri temi fondamentali: il concetto della parola giudice e il

sistema processale proprio di ogni legislazione.
Per queste ragioni, faremo alcune riflessioni previe:

a) come l'ha giAd detto REDENTI, la parola giudice & ambigua per-
ché a volte serve per indicare l'organo giudiziale come unitd-tipc
di tutte le categorie o come un ovgano concreto, considerato in
singolare, o anche in-sintesi come quella serie di organi davanti
alle quali pud essere portato successivamente un medesimo Pproces

so nei suoi diversi periodi.

Altri autori si inclinano per usare il termine in forma gemnerica,



separandolo -come oggetto di analisi- dell'organo giudiziale (e
cosi, riferiscono alla persona che & investita per lo Stato della
potestd di impartire giustizia; altri gli usano astrattamente, ad
affermare che il tribunale é l'organo della giurisdizione e il giu-
dice & il suo rappresentante nei processi; in tal forma, il pri-
mo & il titolare dell'attivitd giurisdizionale e il secondo & il
: . . -~ . . X
funzionario pubblico che applica la legge in ogni caso che produ-

ce un processo concreto,

D'accordo con questo, CARNELUTTI gid spiegd che la parola giudice
non é tanto per indicare 1a persona che giudica quanto all'insie-

s
me di persone che partecipano nel processo ¢ che non sono ne par-—

ti ne difensori, Meglio che giudice tale gruppo si denomina

ufficio giudiziale, dovendosi capire per questo l'unione di per-

sone che lavorano in gruppo per l'esercizio della potestd giuris-

dizionale.

Altri autori capiscono che i giudici e i magistrati scno le per-
sone indicate di impartire giustizia, perdé non costituiscono 1'or

gano giurisdizionale, gid che questo esiste jndipendentemente

dalle persone fisiche che occupano le sue cariche e, considerato

: / _ !
astrattamente, rimangono immutabili anche guando quelle variano.

Da parte nostra capiamo che, in rigore di veritd, qualunque fosse
la posizione che si prende, agli effetti strettamente processali

(escludeundo gli effetti politici f amministrativi), scmpre che si
parli del piudice si fa riferenza al soggetto che décupa il ver-

tice superiore del triangolo processale e che ha per funzione

principale la piusta composizione della lite.



/
In altre parole: dentifichiamo la parola giudice con l'ufficio

giudiziale, vedendo in questo la funzione che compie qualunque

giudice, superiore o inferiore, al fare attivitd giurisdizionale.

In pit, é importante ricordare che i giudici sono uomini, e &
- L4 - Il / !
quella umaniti (rischio di comettere degli errori) che fa nascere

. ’ . A ~ .
la necessiti di stabilire le sue facoltd e doveri.

DBice CALAMANDREI che il buon funzionamento della giustizia dipen-—-
de dagli uomini e non dalle legai; e l'ottimo sistema giudiziale

& quelle nella quale i giudici e gli avvocati, uniti per la sua
£

reciproca costanza, cercano la soluzione dei suoi dubbi, pit che
nella pesante dottrina, nella viva umanita. Il significate di tut-

r II; " —
ti loro & in quel segno che appare dalla prima edizione nel "Elo
gio dei giudici”: 1a bilancia che sopra un piatto porta due gran-
di volumi e nell'altro, 1la gentilezzadi una rosa. I si vede che
in quella hilancia, in contrasto con le lepggi fisiche, la rosa pe

sa pift che i due volumi, Alle fine che la giustizia funziong uma-

namente, & necessario che la bilancia si inclini dal lato della

rosa.

. P . .o .
b) Come l'abbiamo anticipato sopra, il tema in fstudio ha una stret
ta e necessaria relazione con i sistemi rettori del processo e

1' evoluzione di loro nella dottrina e nella legislazione,

Cosi, la tendenza privattistadella scuola classica, di filiazione
* - > L] / » - . - -

civilista, che caonsiderava la lite come una questione di diritto

privato e al processo come un istrumento per la protezione del di

ritto soggettivo, necessariamente capiva che alle parti corris-



/
pondeva non solo l'inizio di esso, fino all'impulso processale e,

per tanto, il giudice era un semplice spettatore che, al termine

del processo, le concedeva la ragione al vencitore,

. . - rd .
Al contrario, la tendenza pubblicista considera la lite come un
. S . ' .
fenomeno sociale, mérita la giusta soluzione e interessa alla col-~

lettiviti per ottenere nuovamente l'ordine giuridico alterato.

Di questa ottica, il processo &, allora, un istrumento perchéd si
compia il diritto oggettivo e, secondo l'ordine di esso, si deve
ampliare le facoltid per l'investigazione della veritd reale di-

fronte alla veritd formale.

Anche influisce in questa tendenza di aumentare le facolta dei
giudici, il rinnocvamento del concetto di giurisdizicne come
funzione dello Stato che restituisce al giudice, nel moderno pro-
cesso, una posizione centrale di drgano pubblico interessato in

+ + . . N . r : 4 .
fare giustizia nel modo migliore e pild in fretta possihile,

Da parte nostra, accettando la denominazione utilizzata .comunemen-
te da tutte le leggi processali, doverg ¢ 1'imperativo giuridico
chi ordina una condotta positiva o negativa del giudice (la quale
omissione lo faré pass{bile di qualque forma di sanzione o respon-
sabilitid amministrativa, civile o penale) e facolta & il potere

o diritto per fare delle cose o operare§ o fare in determinato
senso, il cui esercizio éincamm’inato‘ial migliore complimento

della funzione.

La diferenza essenziale Lra doveri e facoltd & che i primi non

hanno attivitg - volitiva del giudice, piti la legge definisce im—



-5 -
perativamente la sua attuazione. Nella seconda, invece, la legge da la

possibilitd di fare o non fare.

Da questa ottica analizzeremo in seguite i doveri e le facoltid che

espressa o non espressamente si trovano nel Codice Modello.,

2. I DOVERI DET GIUDICI
2.1. In generale

I doveri piudiziali possono essere classificati vper primo in funzio-
;
nali e processali, secondo si relazionano con l'esercizio della fun-

zione o con lo svolgimento del processo.

In pift per ragioni di metodo, facciamo questa distinzione per risalta-—
s
re che certi doveri esistono per il giudice indipendentemente che ci

s .
slia o nod# un processo nel suo tribunale.

2.1.1, Doveri funzionali.

Questi doveri possono essere esgenziali e legali.

I primi sono conseguenza della ragione di essere dell'attivita giu-
diziale. 1 secondi, per il contrario, rispondono a necessitd continpgen-
(:{‘J__.

ti di ragioni politica legislativa incamminati a ottenere un corretto

lavoro dei processo e di giudizio.

Questi doveri sono: indipendenza, imparzialiti, lealti, scienza, dili-

senza e decoro.



2.1,1.¥. Indipendenza.

Da quando le Costituzioni moderneétabilisconodivisioni di poteri,
i
la prima sicurezza di un ordinamento giuridico & garantita per

giudici inquendenti, non soggetti alla politica quotidiana,

Naturalmente, di esso non si deve seguire che 1l'independenza e a-
politicité del Potere Giudiziale costituiscono un caos governati-
vo perché i giudici, come integranti di un regime tripode di po-

¢ s
teri, sono (o devono esserc) governo.

In altpﬁ parole: deveono attuare come Potere; devono co-governare.

r K . . ' - . .
Cosl concepita 1'indipendenza, il Potere Giudiziale deve funziona
re come controlle di governanti. Pero, in pid, il eiudice deve a-

4 L3 4 I} 3
vere la forza morale necessaria per non adollare ai poderosi,

nemmene inclinarsi davanti alle sue pressioggﬂ nammeno sottometer

rs s
sl ai despotici, nemmeno umigliare ai deboli,

In questa tessitura, il Codice Modello stabilisce categoricamente
nel suo articolo 22.1. che "Ogni tribunale & indipendente nell'e-
sercizio delle sue funzioni". E affermando questo, l'articolo
31.2. apgiunge che il giudice avri diritto a una giusta ricompen-
sa, una posizione sociale di dignitAd e autorita, alla indipenden-
za nell'esercizic della sua carica, salvo infrazione grave nei
suol doveri, prefissata per la legge e dichiarata per i tribunali

in processg legali.
2.,1.1.2. Impar=zialitd.

La equidistanza del giudice delle parti, graficamente oggettivata



nel classico triangolo processale, genera il dovere di 1imparzia-
- ’ - - - - - - )

1ita come elemento ' essenziale della funzione giudiziale, essendo

facile intuire che questo attributo si esige al magistrato come

sintesi ommiceomprensiva di tutti i restanti doveri.
. . . L2 . £ . . .
Per supposto, imparzialitid non significa distanza delle parti.

Al contrario, il contatto con esse costituisce valiosi fattori
. . . ;o
nella condotta del piudice che ha la sua corrispondenza ontologica

~
nella regola della immediatezza.

. ; 7
E importante accludere che secbbene il dovere d'imparzialit4d appa-
re chiaramente nella sentenza, la sua giustizia esige un processo

legale diretto con una attitd imparziale.

I1 Codice Modello legisla espressamente gquesto dovere nell’artico-

lo 22.1.: "Deve attuare (il giudice) con assoluta imparzialité

in rispetto alle due parti”.
2.1.1.3. Lealta.

Per virtd di questo dovere, il giudice deve intentare sempre una
conciliazione fra i litiganti.

In questo senso, Il Codice Modello dice nell'articolo 301.2.:
"Nell'udienza preliminare del processo ordinario si compier;hno
le seguenti attiviti:.....3) Una tentativa di conciliazione

che dovrd realizzare il tribunale in rispetto di tutti o di alcu-
ni dei punti controvertiti”. E l1l'articolo 368.1., dice che 11 tri-

bunale potréd in qualunque momento convocare alle parti ad yn'u-

dienza per intentare la conciliazione",



Soluzionando eventuali incidenti derivati della attuazione del
piudice nell'udienza prevista a effetto di tentare conciliazio-—
ne, l'articolo 302.7. stabilisce che "Le manifestazioni del tri-
bunale in questa udienza e in quanto ordinata al complimento

F
delle attivitd previste, in nessun caso significheranno pregiu-

dizio'.

Esso signffica che il Codice tModello otorga al giudice attuante

/!
nell'udienza di conciliazione un vero carattere di mediatore

£

(con facolti suffigenti per proporre formule di avvenimento e non

. - L] 4 » /
di semplice amichevole compositore.

/ N -
Queste norme sono positive e altamente lodabile. FE & che 1'inten-
- - a » » - / 1] g o/ 1]
to di conciliazicne ottiene risultato favorevole in un altissimo

percentuale di casi, i1 quale torna per se stesso vantaggioso il

I
sistema in tanto =si evita inutile attivitd giurisdizionale ¢, co-

me contrapartita, permette una ceoncentrazione di energie per guei
& R R Fd
casli inesorabilmente destinati a concludere mediante il pronun-

ciamento di sSentenza.
2.1.1.4. Scienza.

I
Il dovere di scienza, concepito come quelio che impone al giudice
il conoscimento dell'ordinamento giuridico vigente, offre diversti

. . . . &
aspetti che a continuazione si analizzano:

s
a) Per iniziare, questo conoscimento esige un continno lavoro

di studio che permetta una adepuata informazione per lo svolgimen

to della funzione giudiziale.

Ma non si deve esigere al giudice una erudizione antologica fino



un minimo e elementare dominio dell'istrumento normativo necessa—
rio per interpretare la concreta realitd della condotta che deve
- * r s * [4 * . 2
giudicare in ogni caso particolare, perché in virti della comples
sa trama giuridica attuale, caratterizzata per il fatto che le
- . / -’ a 7 - : i =
leggi si succedono vertiginosamente, risulta pratticamente impos-—

sibile il riguroso conoscimento della totalitid dell'ordinaments

positivo.

b) Nel secondo termine, immenso conoscimento teorico risulta ino-
cuo s¢ non serve per ottenere il pronunciamento di una sentenza

L3 - - » / L - a - x I}
che, in ragione di applicare norme giuridiche vigenti, gode di
sufficente forza di convinzione perché il criterio che, in defi-
nitiva, decide in rispetto della interpretazione giudiziale & da-
to per il fatto che la soluzione raggiunta in opni caso coincida

con il punto di vista valorativo che meglio espressi il scntimen—

to sociale.

¢) Finalmente, trattandosgi di un giudice conoscitore dell'ordina—
mento giuridico e capace di applicare adeguatamente la legge se-
condo il senso che mostrano le circostanze del caso, la sua indi-
genza risulterebbe chiara appena i fatti della causa se 1i pre-
! - : / . / .
sentano con aspetti che solo un tecnico pud risclvere, poi alla
finalitd della corretta apreziazione di quellti, risulta a volte
|

insufficiente il conoscimento piuridico e una appropriata presa

di posizione valorativa,

Questo dovere non é legislato come tale in forma espressa nel

Codice Modello. Non ostante, crediamo che sorge implicito della

norma contenuta nell'articolo 30, che regola le condizioni e 1



requisiti che esigono la nomina dei magistrati.

2.1.1.5, Diligen=za.

Quelle che "la giustizia che tarda non & giustizia™ & de tale o-
videnza che non precisa dimostrazione. Solamente corrisponde dire
che la burocratizazione giudiziale & la pit nefasta che possa
esistere in uno Stato di diritto perché, come bene si & detto,
"la burocrazia si assomiglia a una marmellata nella quale non si

pu -0 nuotare ne affogare, solo sgambetare",
T

Molaé,avvocati, di fronte all'eventualitd di scééliere fra l1a qua
litd e 1a celeriti della sentenza, si inclinerghhero senza dubbio
verse quest'ultima; e anche cid che finiamo di dire si giustifiﬁa
in molti casi se si tiene in conto che la effettivitid della gius-
tizia risiede nella rapidita, per quanto ottenere in breve tempo
la restituzione di quellc che si deve o del riconoscimento di un
diritto, sono valori tanto importanti come la qualita medesima

della decisione giudiziale.

A nessuno scappa che la passivitd giudiziale converte in stan-
B - L3 » ) . -
chezza la fede del litigante, inferma il sistema e genera 1'alar-

. T .. - .
mante e difuso scetticismo verso il Potere Giudiziale.

Non ostante, la diligenza non solo & rapidezza ma anche immagina-
..
. r . . - N . . .
zione, perche al giudice deve esigerselo, in pid di una risolu-
zione dettata dentro dei termini legali, apuzzatudra e ingenio per
L) b3 ) - / L3 - -
liberarsi dei dubbi a correre i teloni che pendono da unc spe-

diente.



2.1.1.6. Decoro.

K
Formalmente, per lo meno, risulta difficile incontrare in qualche

angolo dei tribunali di molti paesi la maestd della giustizia.

A questa diminuta gerarchia dell'Ufficio hanno contributo i
fattori pid diversi, alcuni - di quelli non song propri della per-
sona del giudice, tali come, per esempio, la inadeguata infra-
struttura ambientale, la mancanza dei mezzi elementari ¢ la
proletarizzazionedegli avvocati e, per questo, non & allora il
tempo ne il luopo propizio per riferire a loro e distribuire la

percentuale di colpe proprie o ereditate,

Peré é incbitabileche il decore, compreso come onore, rispetto o
Id . F . g . ; .
considerazione che reciprocamente si devono il giudice e le par-
ti, configura un elemento esenziale per lo svolgimento della fun-
zione, e non ostante le abbitudini tradizionali, possono essere
disprezzate per arcaica o per innecessaria solennitd, nemmeno
deve essere inosservato il fatto che la preservazicne di certe
forme comporta, in definitiva, una questione di epoche che, come

tale, si trovano soggette a contingenza e relativita,

Da qui che al parlare del dovere del decoro imposto al giudice,
solo corrisponde fare riferenza al rispetto che per la sua circos
pezione, gravitd, purezza, onestd, conore e stimabilit4, quello
deve ispirare alle parti (e alla communitd in generale) in tanto
questo risulta nec;ssario perché le sue sentenze (la sua parola)

godano dell'autoritd emanata non solo della legge ma della pro-

pria persona del giudice.
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Corrisponde includere anche nel topico analizzato, come dovere,la
permanente assenza di inabilita per il disimpegno della carica,
poi se bene tutta inabilitd riferisce a situarzioni anteriori alla
attuazione del giudice come tale, & possibile che apparisca con

posterioritA alla sua designazione {come sarebbe il caso del ma-

gistrato che non compie le sue eobblipazioni civili, per quella ra-

gioné cade nello stato di fallimento).

A nostro givdizio, questo dovere & implicitamente compreso nel ar

ticolo 30 del Codice Modello.

2.1.2. Doveri legali.

D'accordo con quello che ahbiamo caratterizato nel punto 2.1.1.,
questi doveri sono appena contingenti e, per tanto, cambianti nel

tempo e nello spazio., Per questo & che non le troviame nel testo

del Codice Modello.

Nella Repubblica Argentina, d'accordo alle stabilito nella map-
gior parte degli ordinamenti costituzionali o organichi, questi
doveri sono relativi al giuramento, alla residenza, all'assisten-
za in tribunale, alla supplenzae alla necessita di organizzare
determinati libri o registri e (di confezionareestatistichein date

regolarmente fissate.

2.1, Doveri processali.

Questi doveri sono quelli che la legge impone al giudice in rela-

zione con la direzione e risoluzione del processo, cost come con



1'esecuzione della sentenza. Si analizeranno separatamente in

numeri che seguono.

2.2.1. Doveri processali di direzione,.

I doveri che si trattanpg saranno analizzati in quaanto al processo
in se medesimo, ai soggetti intervenenti in questo e alla mate-—
ria controvertita, concepita in senso lato, distinguendo dentro

di quest'ultimo aspetto, i doveri atinenti alla pretensione,

alla prova e al diritto invocato come fondamento di quella.

2.2.1.1, Doveri processali di direzione in quanto al processo me-

desimo.

Non sempre é facile tracciare una nitida separazione concettuale

fra alcuni di quelli che denominiamo doveri e le facolti dei giu-

dice, gia che, da un lato, non esiste fra i primi una equivalenza

stretta in ordine alla sua entitd e alle indole delle possibili

sanzioni applicabili di fronte al suo incomplimento e, da altra

. -’ = { 3 1 r .

parte, non tutti i doveri lasciane aparte, 1n maggpiore ¢ minore

misura, certi dosi di arbitrio o autonomia del giudice in rispet-
. o < ¥

to alla aprezziazionedella concreta condotta ad assumere, Da 11

che 1'esposizione che abbiamo accetatto per 1'uditore come un

semplice intento dottrinale di far categorie e classificare i nu-

merosi dovra e potrd che contiene il Codice Modello nel suo arti-

colato.
A nostro giludizio, questi doveri sono:

1) Dirfgere il procedimento senza possibiliti alcuna di effettua-

re delegazione (sotto pena di nulitd assoluta) ¢, per tanto, pre-
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, PO
sidere tutti gliatti nel quali intervenga l'autorita giudiziale.

(art. 8).

2) Determinare in ogni caso il tipo di processo a utilizzare(333)
anche nel caso di trovarsi regolata legalmente la via rispettiva
quando, a giudiznio del giudice, esista un'altra che contempie

meplio gli interessi discussi nel caso (308.2).

3) Concentrare nel medesimo atto, tutte le diligenze processali
che siano necessarie realizzare, con facolti di abbreviare I ter-

mini quando lo permette la legge o l'accordo delle parti (10).

4) Dichiarare di ufficio e senza necessitl di sustansazione alcu-
na le nullitd assolute e disporre tutte le diligenze necessarie

per evitare detta nullita (33),

5) Dichiarare la caduciti dell'instanza quando non si insta

dentro del tempo stabilito all'effetto (204).
6) Astenersi di delegare funzioni (10 e 24).
7) Dare assistenza ad altri giudici (21).

8) Rifiutare inizialmente scritti che mancano di firma dell'avvo-

cato (48).

9) Ordinare la subsanazione di requisiti omessi negli scritti

presentati (78.1.; 112.1., y 298.1.).

10) Ordinare la ricostruzione di uno spediente in caso necessario
con facolti di ordinare larinovazzione degli atti guando quelle

non & possibile (103).

11) Dichiarare nullita di ufficio in qualunque stato c¢ grado del

/
processo, quando la legge le qualifica espressamente come non



subsanabile o 1'atto manca di alcuni dei requisiti indispensabili

per la sua validezza (105).

2.2.1.2, Doveri processali di direzicne in quante ail soggetti

che intervengono,
Nel Codice Modelle, questi doveri sono:
1) Mantenere 1'uguaglianza delle parti nel processo:(ﬁ).
2) Scusarsi quando c'é causale (289).
3} Mantenere l'ordine e il decoro nei processi (33.11.)

4) Prevenire e sanzionare tutti le atti contrari al dovere di

probitid, lealtd ¢ buona fede (5 y 6).
5) Procurare l'avvenimento dalle parti (301.3.).

6) Rifiutare inizialwmente la petizione d'intervenzione di un
p

terzo quando essa manca di requisiti necessarie all'effetti (33).

2.2.1.3. Doveri processali de direzione in quanto alla pretensione

Questi doveri sono:

1) Diffendere adeguatamente i1 mantenimento dell'ordine di compe-

tenza stabilito per la legge.

2) Indicare i difetti delle petizioni delle parti, prima di

darle tramite (319.4.).

3) Citare ufficiosamente a chi possa risultare pergiudicatoe in
. . . . . e .
caso di colusione dalle parti, con facelté di sospendere il corso

del processo fino a un termine massimo di quaranta giorni (64).

4) Accomolare processi {28.1. e 287).



2.2.1.%4. Doveri processali de direzione in quante alla prova.

Questi doveri sono:
1) Determinare i fatti a provare (33.6. y 301.6.).

2) Mantenere nel possibile la regola processale di concentrazione

di attuazioni (10).

3) Rifiutare il diligenzamento di prove manifestamente 1incondu-

centi e proibite per regola di diritto (134.1.).

4) Mantenere permanente vigenza della regola di immediatezza pro-

cessale (95, 151, 265.3.).

2.2.2. Doveri processali di risoluzione.

A radice della relazione di impiego pubblico che vincola al giu-

dice con lo Stato e come conseguenza dell'esercizio del diritto

di azione, pesa su lui il dovere generico di emmettere pronuncia-

mento in tutti gli assunti sottomessi alla sua direzione e al do-
s

vere especifico di risolvere tutti i casi giustiziabile e concre-

to, presentati al suo conoscimento da parte interessata,

Il non complimento di questo dovere -o il complimento irregolare-
auterizza 1'applicazione de sanzioni disciplinarie, potendo in-

. s s ’ . . . . -
cluso giustificare la perdita della carica del giudice e genera,

in pit, responsabilitd di ordine civile e penale.

In questo dovere -genericamentce considerato- rimangono compresi

i seguenti doveri specifici:
1) Provvedere le petizioni delle parti (11).

2) Dettare la sentenza secondo la legge, completandola in caso de

silenziec o oscuritéd, salvo che essa sia incostituzionale,



Tutto quello deve essere fondato, esclusivamente suoi punti pro-
. ! I
posti per le parti e niente piti, e applicando la norma giuridica

che rige il caso, anche se si tratta di diritte straniero {184,

185 y 373.3.).

3) Fissare l'importo dei danni, , frutti e concetti si-
milari in quantitd liquida o stabilire per lo meno le basi sulle

quali ci sard da fare la sua liquidazione {(186).

4) Dettare sentenza immediatamente in caso di accettazione della

pretenzione (124).

5) Ordinare l'archivio delle attuazioni quando c'é desistenza del-

1'azione (190},

H) Non alterare la sentenza dopo della sua notificazione alle

parti (187).
2.2.3. Doveri processali di esccuzione.

Questo dovere —-che confipgura conseguenza naturale del dovere di
risoluzionc~- consiste nell'attiviti che & propria del giudice con
1'ogpetto di assicurare coattivamente la completa sohdisfazione
del diritto riconosciuto al vencitore in forma tale che la situa-
zione reale che si adatti al contenuto della norma individuale

creata per il pronunciamento definitivo e che, per tanto, si ri-

componrga la pace alterata per 11 conflitto che genero il processo.

In questo ordine de idee, l'articolo 370 del Codice Modello impo-

ne al giudice di diritto il dovere di esecutare il laudo arbitra-

le.
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3. Le facoltd dei giudici,

Sono facoltad giudiziale le attribuzioni che la legge conferisce
espressa o implicitamente ai magistrati, perd il cui esercizio
effettivo dipende esclusivamente della volonti di loro, chi pud

I
—per tanto- assumere o no la condotta corrispondente,

B'accerdao con il fine che si cerca mediante 11l suo esercizio, le
facoltd possono essere clasifficate in istruttorie, decisorie,

sanzionatorie e comminatorie e i suoi esami si faranno in seguito
kex Az A RAXXSKEUKKRX IR (PR RS IR X B XS E KX INXYHANKEX A X PERERREFXINXER

Queste facoltd costituiscono un complemento dei doveri processali
di ddirezione prima visti, e al medesimo modo di loro, possono
classificarsi in relazione con il processo in se medesimo, con i

soggetti che intervengono, con la pretensione e con la prova,

In quanto ai primi, le facoltia sono:

1) Dettare provvedimenti per evitare la paralizzazione del proces-
so (3), come conseguenza che il Codice Modello impone al giudice
i1l dovere di impulsare ufficiosamente il processo per avauzare il

suo tramite con la maggiore celeritA possibile.

2) Definire 1la riserva di una udienza, per ragioni di sicurezza,

di morale o di protezione della persconalita di una delle parti

(7).

3) Sospendere il tramite di una causa ¢uando la legge stabhilisce

la realisazzionadi un altro previo, sia o no pregiudiziale (271).

s

4} Sospendere il tramite del processo principale quando ¢'é& un

incidente (233).



5) Abbilitare giorni e ore inabbili per la realisazzione di atti e
- a I [} -’ o. —/ - -

diligenze, 1l cui complimento sia urgente e che non si possa di-

ferirsi senza grave pericolo per un diritto dell'interessatoo

/

dellinteresse della giustizia (93).

Le facoltid in quanto ai sopgetti sono:

1) Disporre la presenza personale delle parti, esigere la compro-

bazione documentale dell'identitd di tutti gli intervenenti nel

processo. Se bene questa faceoltd non sorge in forma espressa del
Ve

testo del Codice Modello, sembra ragionevole sostenere che si

trovi implicita nel contenuto di altri doveri e facolt4.

¢) Rifiutarsi di dar corso a una domanda quando c'é relazione
liteconsorziale necessaria attiva e non si trovano nel processo

tutte le persone che corrispondono (57).
Le facoltd in quanto alla pretensione sono:

1) Disporre provvedimenti cautelari quando siano indispensabite
per la protezione di un diritto, scmpre che esista pericolo di
lesione e frustrazione di esso per effetto della dimora del pro-

cesso (275},

2) Disporre la modificazione, la sustituzione o lacesazzione di

provvedimenti cautelari adottate,

3) Limitare al minimo indispensable la proibizione di uso della

cosa (324.6.).

I
4) Prendere provvedimenti di protezione personale rispetto di un
I

4
incapace e sottometterlo eventualmente a un regime d'internazione

e di amministrazione provisoria dei suoi beni (347).

5) Ordinare e esecutare tutte le provvedimenti conservatrice o



. .
di urgenza che hanno carattere territoriale e quella finalit?

|/ 3 3 3 L3 » r L
sia garantire il risultato di un litigio pendente o eventuale

(383).
Le faceltd in quanto alla prova sono:

ing , 1r i ubbio agregazi acli spedienti
1) Ordinare, in caso di dubbio, 1'agregazione al ped t

degli originali dei documenti presentati in copia {(79.1.).

2) Disporre la riproduzione totale o parziale di quello che”
si & fatto in udienza, utilizzando al ecffetto i mezzi tecnici

appropiati (97).

3) Avere iniziativa nell'attivitd di provare (129),.

4) Disporre l'interrogatorio dei minori puberi (141.2.).
5)C0miésinnarediligenze di prova (142).

6) Autorizzare a testimonio a leggere note e appunti (151).

7) Disporre la confezione di una nuova perizia quando & necessa-

ria (165.2.).

8) Solicittare opinioni di Tstituti,Accademie, Collegi e altri

istituzioni, quando sia conveniente (1606).
9) Definire 1 punti di perizia (163),

’
10} Richiedere al perito spiegazioni e schiarimenti dell'opinione

preséﬁtata (171.3.).
11) Ispezionare luoghi, persone o cose (174},

12) Disporre, in forma eccezionale, la produzione di qualunque
- / . ) - * * » L L) -
prova che si consideri indispensabile, in qualita di provvedimen-

£ rd
ti per meglio provvedere {(182).
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Le facoltid decisorie sono:
1} Schiarire le sentenze (187.2. y 214.1. y 2.).

2} Modificare, nel dettare la sentenza, il risultato di una deci-
. - - [} 3 - / -
sione presa prima, sempre che c¢sso non implichi ritrocedere il

procedimento (190),

3) Risolvere antecipatamente -in un divorzio- le situazione dei

minori (310).

Le facoltid sanzionatorie scno:
1) Assecurare 1'adeguata celebrazione delle udienze (95).

2} Imponere arresto fino cinque giorni al testimonio che disub-

bidisce al tribunale (150.4.).

3) Disporre 1'immediato arresto del testimonio di chi si conside-

ra che hid mancato alls verité (154).

In ultimo, sono facolti comminatorie quelle che si esercitano

attraverso dell'applicazione di condannc monetarie, il cui ogppet-
rd a » - - - / -

to & pressionare sulla velontd di chi si resiste a compiere con

un dovere impeste in una risocluzione giudiziale, il gquale importoe

si fissa sulla base del patrimonio dell'obbligatoe a ragione di

4
tanto per giorne o un altro periodeo di ritardo nel compiare

s

7
Si tratta, semplicemente, di un mezzo corientato ad ottenere il
complimente in natura delle obbligazioni emergenti di una deci-

sione giudiziale,

In pid della generica facoltd conferita ai giudici per il Codice

Modello per applicare astreintes, li autorizzaper adottare provve

dimenti comminatorie appropriate a fine di ottenere la presenta-

zione e la colaborazione di terzi (177 e 179).
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Per finire: in piG di ponderare le bonti del Codice Modello,
genericamente considerato, é& necessario far risaltare rispetto
del tema spec{fico di questo lavoro che il Codice Modello sia

in un piano intermezzo e corretto fra i sistemi processali che
rispondono a politiche antagoniche, dando al giudice una attun-~
zione di vero direttore deldibattito, con sufficenti facolta per

portarlo davanti in una cornice di ordine, rispetto e serieti,.

Adelfo Alvarado Velloso

Rosario (Argentina), settembre 1988
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Via Orazio Raimondo, 8 - 00173 Roma

Segreteria del Congresso: Centro Interdisciplinare di Studi Latinoameticani

Y@ GRESSO INTERNAZIONALE
\» UN "CODICE TIPO’ DI PROCEDURA CIVILE
PER 1’AMERICA LATIN

Rorna, 26/28 settembre 1988
Roma, 24 giugne 1988

Illustre Collega,
abbiamo ricevuto conferma dall'Institute Ibercamericanc
de Derecho Procesal della Sua partecipazione al Congressc, e la ringraziamo
vivamente.

Come Le & certamente stato comunicato, il testo della Sua relazione,
che costituisce una delle relazioni di apertura sul 2° tema, deve pervenire
alla Segreteria del Congresso entro il 31 luglio, perché & stato previsto
che i relatori europei intervengono sulla base delle relazioni dei colleghi
latinoamericani. {Lei potrd modificare il testo della Sua relazione entro
un breve termine, dopo il Congresso, in vista della pubblicazione degli ALti}.

La preghiamo di volerci precisare il Suo titelo e la Sua qualifica accade-
mici, ed altra eventuale qualifica.

I1 Congresso si svolgerda presso l'Istitute Itale Latine-Americanc, Pliazza
Marconi, 26, Roma-EUR (Tel. 06-5909), salvo la seduta inaugurale, che si
svolgerd all'Universita.

L'arrivo dei partecipanti & previsto per il giorno 25 settembre. In
tale giorno, la Segreteria del Congresso sard in funzione presso 1'IILA dalle
ore 10 alle ore 20 (Tel., 06-5809). Nei giorni precedenti, la Segretecria sara
in funzicne pressc il Centro Interdisciplinare di Studi Latinocamericani,
in orario di ufficio (Tel. 06-6133198).

La partenza dei partecipanti & prevista per il giorno 29 settembre.

Ci & grato averLa nostro ospite nei giorni del Congresso: saranno a
nostro carico le spese di alloggio in un Hotel prossimeo all'Istituto Italo
Latino-Americanc stesso, e le spese di vitte.

La preghiamo, in prossimitad della data del Congresso, di volercl comungue
comunicare Sue notizie, e possibilmente informarci dell'orario previsto del
Suo arrivo. In considerazione delle difficolta di trovare albergo a Roma
nel mese di settembre, qualora Lei voglia arrivare prima della data indicata
o partire dopo, La preghiame di voler provvedere per tempo perscnalmente.

Noi possiamo sole, se Lei lo desidera, trasmettere una Sua lettera all'lotel
dei Congressi (Roma-EUR, Viale Shakespeare, 29, Tel. 06-5911823) che Le rispon-
derd in rapporto alle disponibilitd che avrd al momento in cul ricevera la

erettore del Centro

(Prof. Sandro SChl anl

Sua lettera.

Molti cordiali saluti

II Universita degli Studi di Roma - Associazione di Studi Sociali Latino-Americani (ASSLA)
Universidad de la Reptblica Oriental del Uruguay - Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal
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UNIVERSIDAD NACIONAL DE ROSARIO TRIBUNAL

FACULTAD DE DERECHO 041173
PFhiovaCtal, G
CORDOEBA 2020 #2000 ROSARID : L‘.:;ESAE%IO, B de Setiemb

REPUBLICA ARGENTINA

VISTC 1e reslizecidn en la ciudad de Fome {Itelia) o=l Congre-
s50 Intarmezioneie "Un Codice Tipo D1 Frocedurs Civile Fer L'Armérice Latina",
durarts los 2fes 26 al 28 de Setismbre orédxirmos, y

COMSIDERANDD 1a relevancis doctoral y clentifica de dichc even

to,

El. DZCAND DE LA FAQULTAD DE DzRECHD

RESUZL VE,

ARTICU.C lro., = Designar Reoresententes Oficieles de este Facultad de Derechto
de la Urivarsicad hecional oe Rosa™ic (Seadblice Aregentins), ante el Congre-
ss5 Internezionale Ln Cadice Tipo Di Frocsdurs Civiie Per L'Am&rice Latina, /
al ssfiar Profesor Dr. Adolfo ALVARADD VELLOSG y & los Abog. Guillermo S, CA-/
BICLLO y Miguml Angel GARTIA.

ARATICULC Zoo, - Inscribesas, comuniguese y archivesa.

AZZOL UCION hro. 333/8E.

- Dr. DANIEL i- ERBETTA
ni
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CPN. ,gm'gng ‘CARLESREY

Secretario Adrinisiralive
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¢ 16 _SET.1988
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